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OZET

Tarihin farkli asamalarinda, uluslar diger komsu halklarla etkilesim
halinde olmuslar. Halklar arasindaki etnik baglilik bu etkilesim haliyle izah
edilmistir. Arastirma konumuzun problem merkezi sayilan Kipgaklarin da
bu tir etnik bagliliklar1 yeteri kadar mevcuttur. Go¢ bir halkin yerdeyisimi
ile yeni ortama adapte olmasi anlamina gelir ve sosyal bir siiregtir. Dest-i
Kipgak'ta hakim mevkiye sahip Kipcaklar XIII. ylizyilda tarihi bir tehditle
kars1 karsiya kalmislardi. Tarihyaziminda Mogol istilasinin Kipgak ulusu ile
etnik bagliliginin mevcut olabilecegine dair tahminler ortaya c¢ikmustir.
Calismamizin temel amaci mevcut fikirlerin karsilastiriimasidir. Betimsel
yontemle yapilan arastirmada tarihi kaynaklara dayanilarak mevcut
tartigmalara karsit argumanlar getirilmistir.

1 Bu makale Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitisti, Genel Tiirk Tarihi Anabilim Dali'nda 2020 tarihinde
tarafimizdan yazilmig olan “XI-XIV Yiizyillarda Gircistan da Kipgaklar” baglikli yiiksek lisans tezinden tretilmistir.
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Keywords: ABSTRACT
Desht-i Qipchaq At different stages of history, peoples interacted with other neighboring
M_igration peoples. The ethnic connection between peoples was explained with this in-
IP\</II pcha:<s teraction. The Kipchaks, who are the center of the problem of our research,

ongols

Turkification
Ethnic Connection

had enough of such ethnic ties. Migration is not only a change in place of
residence, but also the adaptation of peoples to a new environment, and it is
a social process. The Kipchaks, who occupy a dominant position in Desht-
I-Kipchak, faced a historical threat in the 13th century. The Mongol invasion
led historians to suggest that the Kipchaks might have had ethnic ties with
this nation. The main goal of our study is to compare existing ideas about
ethnic ties. Historical generalization research argues otherwise.
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ANNOTASIYA

Tarixin mixtalif marhalalorinds xalglar 6zlorino qonsu olan digar
millatlarlo qarsiligh tesirds olublar. Xalglar arasindaki etnik bagliliq homin
qarsiligh tasirls izah edilib. Tadgigat mévzumuzun problem moarkazi olan
qipcaqglarin da bu cur etnik bagliliglar1 yetori qodordir. Ko¢ bir xalqin
yerdayisma etmoasi ilo barabar yeni mihito uygunlagmasi demoakdir va sosial
bir prosesdir. Dast-i-Qipgagda hakim mdvageys sahib qipgaglar X111 asrdo
tarixi bir tohliks ilo 0z-0zo galmiglar. Monqol istilasi tarixsiinasliqda
qipcaglarin bu millstlo etnik bagliliginin ola bilocayi hagqinda mulahizalori
ortaya cixarmisdir. Todgiqatimizin osas mogsadi moéveud fikirlorin
miigayisosinin  aparilmasidir.  Umumilosdirmo metodu ilo  aparilan
aragdirmada tarixi monbalora osaslanaraq mdvcud milahizaloro oks
arqumentlor gotirilmisdir.

4 Baki Dévlot Universiteti, Filologiya Fakiiltssi, Umumi Dilgilik Kafedrasinin miiallimi
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Kuarwuesble ciioBa: AHHOTALIMUA

JlemT-u-kumyaax Ha pa3Hbix 3Tanax uCTopuu HapoAbl B3aUMOICHCTBOBAIIN C APYTUMH CO-
Murpanust CEJIHMMH HapoJaMHu. DTHUYECKAs CBsI3b MEXIY HapoJaMU OOBACHAIACH C
Kummuaku

M 9THM B3aHMOﬂeﬁCTBHeM. KI/IH‘{aKI/I, KOTOPBIC ABJIAIOTCA HCHTPOM HpO6HCMbI
OHI'OJIBI

Tropkuzanus
DTHHYECKUE CBA3U

HAILIETO UCCIEAOBAHMS UMEIIH JJOCTATOYHO TAKUX dTHUYECKUX CBs3eil. Mu-
rpaiysi He TOJIbKO M3MEHEHHE MECTO MPOXKMBAHUS, a TAKXKE aJarlTarlus
HapoJI0B K HOBOM CpeJe U 3TO COLUMAIBHBIN npouecc. Kummuaku, 3aHumaro-
e TOMHUHUpYIoIee rnoyiokenue B Jlemr-u-Kumyake, CTOTKHYIUCH C UC-
Topuyeckoit yrpo3oii B X1l Beke. MoHrosibckoe HallleCTBUE 3aCTaBUIIO UC-
TOPUKOB TMPEANONIOKHUTh, YTO KUITYAKA MOTTU UMETh STHUYECKHE CBS3U C
3TOoM Hanmel. OCHOBHasI 11eJIb HAILIETO UCCIIeI0BaHUS - CPABHUTH CYIIIECTBY-
IOIIME UJEU 10 MOBOAY STHUUYECKUX CBsizel. B mccrnenoBanum, mpoeieH-
HOM METO0/I0M 0000IIeHNs Ha OCHOBE HUCTOPHYECKUX MCTOYHUKOB, IPHBO-
JSITCS apTyMEHTBl 00 0OpaTHOM.

S, Baxumckuit locynaperennsiii Yuusepenrer, ®akynprer Omnotornm, nmpernoaasatens Kapeapsr O6mero S3piko3Ha-
HUS
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GIRIS

Turkler binlerce yillik tarihi boyunca
anayurtlarindan bagka yerlere strekli go¢
etmislerdir. Bu bakimdan birgok devletin tarih
sahnesine bakarken Turklerin izlerini gore-
biliriz. Turkleri diger halklardan farkli kilan
esas unsur da Turk tarihinin belirli bir zaman
kesiminde degerlendirilmesinin kolay ol-
mamasidir. Bundan baska Turkler belli bir
cografi konumda uzun siire bulunmadiklar1 ve
surekli yer degistirdikleri igin tarihi sureg iger-
isinde bazen bir bolgede siyasi olarak
nifuzunu kaybederken, diger taraftan mevcut
siyasi durumda Onemli konuma sahip
olabilecek duruma gelmislerdir. Turkleri farkli
eden diger bir mesele devlet kuramayip, bagka
halklarin icinde zamanla assimile olsalar bile
mutlak sekilde eridikleri halkin tarihi
hafizasinda ve maddi medeniyet nimunel-
erinde kendi izlerini birakabilmeleridir.

Bozkir kiltiriinde gog¢in 6neminin
arastirilmas1 uzun zaman yapilan ve zor-
luklarla karsilasan meselelerden olmustur.
Bunun asil nedeni gd¢ hadisesinin baska
kltdrlurden farkli olarak daha dinamik gelisen
bir kiltiri ortaya ¢ikarmasindadir. Bu yiizden
ginimizde go6¢, onun Kdltire olan etkisi,
gocun bir fenomen olarak halklarin hayatina
tesiri oryantoloji alaninin “nomadoloji” bilim
dalinda 6grenilmektedir. Bilimsel metodolojik
arastirmalarla  Ozellikle, gogin  bozkir
kilturiine olan etkisine dikkat cekilmektedir.
Dunya tarihi strecinde ve ¢agdas glinimuzin
portresinin ortaya cikmasinda bu goglerin
onemi 6zellikle vurgulanmalidir. ingiliz tari-
hcisi A.Toynbi tarihe malum olan kultirlerin
bu gln eristikleri mevkiyi gostererek gocebe
kiltdrinin 6nemini agiklamaya calismustir.
Onun diisiincesine gore, hayvancilikla ugrasan
gocerevli halklarda kdltir seviyesi yerlesik
hayattaki halklara gore daha Ust seviyede
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olmustur. Bu ugras insan aklinin ondan bir se-
viye asag1 canli Uzerinde olan etkisini ortaya
¢ikarmistir (Toitu6u, 2010: 192).

Goge maruz kalan bir¢ok halklar gibi
Kipgaklarin da strekli yerdegisimi tari-
hyaziminda onlarin diger halklarla etnik
baglantisinda tartismalara neden olmustur. Bu
tartismalardan biri de konumuzda yeralan
Mogollarla olan etnik baglant1 problemine da-
yanmaktadir.

Kipcaklarda Go¢ Kalttrt

Tarih sahnesine Kipgak ismi ilk defa
Tobol-isim Nehirleri cevresinde ¢ikmistir.
Altay daglarindan Dogu Avrupa'ya kadar
genis bir cografyada yasamis olan Kipgaklar
orta asr tarihci ve yazarlan tarafindan farkli
isimlerle adlandirilmiglar. Bu kadar genis bir
cografyada yasamalarindan dolay1 farkli kultlr
ve medeniyetlerle komsu olmuslardir.
Arastirmamizin temeli olan Kipgaklar da ayni
sekilde yukarida bahsettigimiz gibi tarihi su-
recten gec¢mislerdir. GO¢ insanlik tarihinin
bagladig1 andan itibaren siyasal, toplumsal ya
da ekonomik nedenlerle bireylerin veya top-
lumlarin yerlesim alanlarindan ayrilmasina
denilmektedir. Batln canlilar gibi insan da
bulundugu mekanla gozle gorilmez bir bag
kurar. Aslinda bu bag yalniz bir insanin degil,
bir halkin, topluma mahsus her seyini degerli
kilan unsura gevriliyor. Gog ise bahsedilen bu
baga zarar veren meselelerdendir (Ekici ve
Tucel, 2015: 9). Kipgaklarin tarihini “Mogol-
lardan once” ve “Mogollardan sonra” olmak
sartryla iki doneme ayirirsak, Mogol istilasin-
dan 6nce Avrasya nin batisindaki bozkirlarda
bir goc dalgast izlenmektedir. Kipgaklarin
gOcu tarihi sire¢ icerisinde ¢ok karisik
kaltarin, sosyal-ekonomik ve siyasi durumun
ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Kipgaklarin
tesirinde bulunan ilk bélgenin Altay daglari ve
civari oldugu bilinmektedir. Yapilan arkeoloji
kazilar Altay kultlrinin diger asamalariyla
Kipgak tesirinde bulunan donemi tamamen
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farkli oldugunu gostermektedir. Demek ki, adi
gecen bolgede kendine has goc¢ kiltirine
rastlanilmistir. Anayurtlarindan go¢ etmeden
once Kipgaklarin komsu boylarla minase-
betleri daha genis arastirma talep eden
konulardandir. Tarihi bakimdan erigebilinen
kaynaklar esasinda bu iligkilere deginilmesi ve
bu topraklardan onlarin gé¢cmesine sebebiyet
veren nedenlerin agiklanmasi oldukca 6nem-
lidir. Ozellikle Turkistan'da olduklari zaman
cercevesinde Kipgaklarin etnogenez problemi
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu problemle ilgili
ginimize kadar ¢ok sayida arastirmalarin
yapilmasina ragmen, genel tabloyu g6z oniinde
canlandirmak zordur. Kipgaklarin devlet teski-
lat1 meselesi de arastirilarak kaynaklarda ver-
ilen bilgiler esasinda ortaya konulacak te-
malardandir. Pecenek, Oguz (Uz) ve Kipgak-
larin  IX.-XI. yiizyillar arasindaki Orta
Asya'dan Avrupa'ya dogru faaliyetleri go¢
dalgasimin U¢ farkli asamasini olugturmaktadir.
Bunlardan Kipgaklar (Kuman) en kalabalik
boy olarak bu dalganin sonuncu ve en gugclisu
olarak nitelendirilmektedir. Onlar bes farkli
bolgeye akin ederek bu arazilerin tarihi
gidisatinda Onemli tesirlerde bulunmuslar
(Oztiirk, 2006: 7).

Dest-i Kipcak ve Mogollar

G.Vernadsky'ye gore, Mogol impara-
torlugu iki farkli bélimden olusmaktadir, bi-
rincisi, Mogolistan, Cungarya, Yedisu, Dogu
Turkistan, Kazakistan, Maveralinnehr ve Dest-
i Kipgak'1 gevreleyen, “Mogol-Turk niivesi”
adlandirdigr bolim, digeri ise Mogollara tabi
olan devletlerden olusmaktaydi (Vernadsky,
2007: 165).

Mustafa Kafali Dest-i Kipgak tarihini
Mogollarin gelmesinden dnceki ve Mogollar-
dan sonraki devir olmakla iki kisma ayirmistir

6. Kafkasya'nin en eski halki olup gunimiizde

Dagistan'in giiney-dogusunda ve Azerbaycan'in kuzey-
dogusunda yasamaktalar. Bkz: Davut Dursun,
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(Kafali, 1971: 181). Cuci'ye emanet edilen

Dest-i Kipgak'in hudutlar1 Harezm'den Der-

bent'e, oradan Bulgar Hanligina kadar uza-
narak genis cografyay1 kapsamistir.

Mogol devleti 1230°larda Dest-i
Kipgak'ta kurulmustur. Cengiz Han toprak-
larm1 dort oglu: Cuci, Cagatay, Ogedey ve
Tuluy arasinda bolmiistiir. Cuci Mogolistan'in
batisinda bulunan ve bu topraklarin ¢ekirdegi
sayilan Dest-i Kipgak'1 almistir (Yakubovskiy,
1955: 41). Cengiz Han tarafindan 1218 Otrar
faciasindan sonra Harezmsah Muhammed'i
takip icin gonderilen Cebe ve Subetay'in 20
binlik ordusu bircok sehirde yagma yaparak
Kuzey Kafkasya'ya ¢ikmisti. Lakin kaynaklar-
dan alan bilgiler bu yiirlyisiin yalnizca
Harezmsahi izlemek maksadi tasimadigini
gostermektedir (Kamalov, 2003: 15). Kendi
smurlarini bitlin Dest-i Kipgak dahil olmakla
Derbent gecidine kadar uzatmayi diisiinen
Mogollar, Harezm smirlarindan iran'a, oradan
da Azerbaycan'a girmislerdi (Kamalov, 2003:
16). 1222 wyilinda Kuzey Kafkasya da
Lezgileri ® maglup etmistiler. Bunu go6ren
Alanlar, Gircistan'da yasayan Kipgaklarla
mattefik olup Mogollara karsi Savastilar.
Mogollar bu birlige kars1 galibiyet kazanama-
yacaklarini anlayinca hileye bas vurarak, on-
lara  hediyeler karsihiginda  Alanlardan
ayrilmayr  teklif  etmislerdi. Mogollarin
“saldirmayacaklar1” hakkinda verdigi s0zl
tutacaklarin1 sanan Kipgaklar, bu mittefiklige
son vermislerdir. Neticede Mogollar hem,
Alanlar1 darmadagin etmis, hem de Kipgaklara
verdikleri hediyeleri onlart maglup ederek
ellerinden almislardir. Maglup olan Kipgaklar,
Avrupa'nin giiney-dogusuna — Idil (Volga) ile
Ozi (Dinyeper) Nehirleri arasinda yasayan
Kipgaklarin  yanmna  ge¢mislerdi.  Dest-i
Kipgak'mn glineyine dogru Mogollarin hareket

“Lezgiler”, TDV Islam Ansiklopedisi, Cilt 27, Ankara
2003, s. 169-170.
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ettiklerini goren Kipgaklar en gucli beyleri
olan Koncak oglu Yuri (Yuri Kongakovig) ve
onun yaninda olan Koten ve Kobyak oglu
Daniil den (Daniil Kobyakovic) de yardim is-
temiglerdir. Savasta Kongak oglu Yuri ve
Kobyak oglu Daniil 6ldiiriilmiistii. Kipgaklarin
blyuk bir kismi yagmalanip katledilmisti.
Mogollar bundan sonra 1222-1223 yilinin
kisim1 Dest-i Kipgak'ta gecirdiler. Sefere de-
vam eden Mogollar, geri kalan Kipgaklari
bolgeden ¢ikarmaya baslamislardir. Sugdak
sehrinin yagmalanmasindan sonra Kipgaklar
Ozi (Dinyeper) ve Tin (Don) nehirleri boyunca
iki istikamette yayilmislardi (Kamalov, 2003:
56). Burada Ozi (Dinyeper)'e dogru ilerleyen
kisim Kipgak Hani Kdten'e bagli olanlar, Tin
(Don) istikametinde hareket edenlerse Yuri ve
Daniil’in idaresindeki Kipgaklardi. Koten'in
Ozi (Dinyeper)'e yénelmesinin sebebini onun
Rus knezleriyle ittifak yaparak Mogollara
kars1 miicadele etmeyi diistinmesiydi. Bu me-
selede onun temel dayanagi Rus knezi Msti-
slav Mstislavi¢'in onun damadi olmasiydi
(Ozcan, 2017: 33). Rus knezleri Kipgaklarin
onlardan yardim istemesi meselesini danigmak
icin Kiev'de bir toplanti teskil etmislerdi. Bu-
rada esas sorun Ruslarin Mogollar1 tanima-
masindaydi. Ikinci mesele ise eger Ruslar
Kipgaklara simdi yardim gostermeseler, onlar
sonradan Mogollarla birlesip Rus topraklarini
eskisinden daha ¢ok tahrip edebilirlerdi (Kurat,
1972: 93). Bu bakimdan Kipgaklara yardim
edilmesi karar1 alinmigtir. Hatta kaynaklarda
Kipgak basbugu Basti'nin sevincinden Hiristi-
yanligi kabul etmesi hakkinda bilgi ver-
ilmektedir (Kurat, 1972: 93). Kipgaklarla
Ruslarin igbirliginden haberdar olan Mogollar,
Ruslara el¢i gonderip Kipgaklardan ayrilma-
larm1 talep etseler de, Ruslar Mogollari
tamimadiklarindan Mogol elcilerini oldurp,
Kipgaklarla beraber 80 bin kisilik ordu
toplayarak savasa hazirlanmiglardir. Aslinda
Kipgaklar Mogollar gibi atli ve gocerevli
olduklarindan, Ustelik Mogollar gibi ayn1 savas
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tekniklerini kullandiklarindan rahatlikla galip
gelebilirlerdi ve bu anlamda guglerinin esit
oldugu sdylenilebilirdi (Roux, 2001: 207).
Lakin ne Rus knezleri, ne de Kipgak basbuglari
arasinda birligin olmamas:1 Kalka savasinda
maglubiyetin esas unsuru olarak gorulmekte-
dir. Savas esnasinda Cernigov ve Kiev
knezlerinden yardim isteyen knez Mstislav bi-
rincilerin  eski  anlagsmazliklar  y(zinden
yardimimi alamamustir. Taraflarin maglup ol-
masinin diger bir sebebi de ister Ruslarin,
isterse de Kipgaklarin istihbarat kuvvetlerinin
olmamasiydi. Defalarca Mogollarin geri
¢ekildigini diisiinen taraflar ani saldirilar sonu-
cunda kuvvetlerinin cogu kismini
kaybetmislerdi (Celik, 2012: 216).

Kipg¢ak-Mogol etnik baglantisi

Yakubovski'ye gore, Kalka savasi net-
icesinde  Mogollar  Avrupa'nin  glney-
dogusuna ilerleyememekle beraber bu arazil-
erde yapilan genis ticari iliskilere darbe
vurmuslardi (Yakubovskiy, 1955: 36). Mogol-
lar zamaninda “Dest-i Kipgak” adi muhafaza
edilmekle bir medeniyet 6rnegi olarak Cin'den
Endilis’e kadar yayilabilmistir. Batu Han za-
maninda bu bozkirlarla ¢ok sayida Mogollarin
gelmesine ragmen, bu araziler Mogollagsmamis
aksine Kipgak bozkirlar1 olarak kalmaya de-
vam etmisti. Mogollarin isgaliyle Kipcaklar
onlara tabi olsalar da, zamanla Mogollarin
Kipgaklarla karigsmas1 sonucu akrabalik
baglar1 neticesinde Tiirklesmislerdir. Aslinda
bununla da Mogollarin sayisinin Kipgaklara
kiyasla, 0 kadar da ¢ok olmadigi meselesi de
ortaya ¢ikmaktadir. Artik X1V. asirda kaynak-
larin verdigi bilgiler esasinda Mogolca yerine
Kipgak¢anin (Turkgenin) hakim oldugunu
ogrenmekteyiz (Yakubovskiy, 1955: 48, 49).
Plano Carpini nin bozkirlardaki zenginligi an-
latirken “burada olan kadar hayvamin di-
nyamn  higc  bir yerinde gormedigini”
(ITyrerectBue..., 1957: 28) sOylemesi fikrine
atfen A.Yakubovski, burada Mogollarin da,
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Kipgaklarin da Kastedilebilecegini vurgula-
mustir (Yakubovski, 1955: 77). Verilen bilg-
ilerden Mogollarin Kipgaklar arasinda erid-
igini gormekteyiz. Bu durum Kipgaklarin sa-
hip oldugu kultlrin Mogollardan daha Ustin
oldugunun bir gostergesi olarak kabul edile-
bilir.

Alman oryantalisti J.Marguart 1914 de
yazdigr “Kipgcak Halki Hakkinda” adli
kitabinda, Kipgaklarin Mogollarin bir kolu
oldugunu  ve  zamanla  Tirklestigini
soylemektedir. Ona gore, bu sire¢ l¢ asama-
dan gecmistir. ilk asamada Kimekleri Kipgak-
larin ecdad1 gibi gostererek, onlarin Yukari
Irtis°dan geldigini ve VII. yiizyilda Tatarlar
(Mogollar) fethedildigini
gostermistir. Il. asamada Kimek adi artik X.
yiizyilda tamamen yok olmustur. I1l. agsamada,
yani artik 1120 yilinda Yuan-Si‘de adi gegen
Tutuk'un (Kipgak kokenli ordu generali)
dogum tarihinden yola ¢ikarak Ural daglarina
gelmelerini Kipgaklarin agilanma devri olarak
gostermistir  (Axumkanos, 1955: 95-97).
Bunun yanisira Marguart Kipgaklarin tarih
sahnesine Gurcistan seferiyle ¢iktigi fikrini
savunmaktaydi. J.Marguart'in Kipgaklarla
ilgili  hipotezi V.V.Barthold tarafindan
“Kipgaklar Hakkinda Yeni Calisma” adli ma-
kalesinde elestirilmistir (bapTomnba, 1968: 392-
408). Yukarida gosterilmis olan Marguart'in
iki asamas1 sert tepki alsa da, ilk asamaya
yeterli deliller sunulmamistir. Bunun asil
sebebi yazarin Gerdizi nin Kimeklerin ec-
dadinin Tatar kabilesinden gelmesi hakkinda
olan fikirlerine dayanmasidir (baprosbg,
1968: 392-408).

Bagka bir agidan bakilacak olursa, eger
Kipgaklar gergekten Mogollar igerisinde eriyip
yok olmus olsalardi 0 zaman XIV. yiizyilin
sonlarinda (1391) Timur un Toktamis'a karsi
hazirlandigr seferde Toktamis ordusunda
Kipgaklardan bahsedilmezdi (Tusenraysew,
1941: 156). Ayrica Timur ordusunda da Os-
man Bahadir rehberliginde Kipgak ordusunun

tarafindan
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mevcutlugu hakkinda da bilgi verilmektedir.
Bahsedilen devirde A.Yakubovski Dest-i
Kipgak'a yerlesen baska Mogol kabilelerinden
de bahsetmistir ki, bunlar: Konguratlar ve
Mangitlardir ~ (Yakubovski, 1955: 190).
Mevcut sartlar altinda bu iki kabile birliklerini
her ne kadar muhafaza edebilseler de kendi
dillerini  unutmus ve  Tirklesmislerdi.
Mangitlarin XV. yiizyilda Nogay adin1 aldigini
da gormekteyiz. 1Idil (Volga) Nehri'nin
dogusuna kadar ilerleyen Nogaylar zamanla
kimliklerini unutarak kendilerini Tirk say-
muglardir.  Nogaylar, Nogay bozkirinda-
Dagistan'in Karanogay ilinde ve Stavropol di-
yarinin Agikulak ilinde yayilmislar (Haposst
Kaskaza, 1960: 391). Onlarin bir kism1 Kara-
cay-Cerkes Muhtar Vilayeti'nin Erken Yurt,
Erken Halk, Adil Halk, ikon Halk, Kiz1l Yurt,
Kuban Halk ve Kizil Togay kdylerinde
yagsamaktalar. Astrahan Nogaylar1 olarak
bilinen diger hisse ise tamamen vyerli halkla
karigsmistir. Nogay dili Turk dilinin Kuzey Bat1
grubunun, Kipgak-Nogay altgrubuna dahil
edilmektedir. Bu dil Karanogay, Agikulnogay
ve Karacay-Cerkes gibi 3 dialektten ibarettir.
Yukarida da gosterdigimiz gibi Nogaylar
Mogol mengeili olsalar da, Kipgaklarla
karisarak onlarin dilini kabul etmislerdir
(Haponast KaBkasa, 1960: 392). Nogaylar Altin
Ordu’dan tamamen XIV. yiizyilda ayrilmig ve
Idil (Volga)'den giiney ve batiya, Kuzey Kaf-
kasya'ya go¢ etmisler.

Kalka savasindan sonra Sugdak sehrini
yagmalayan Mogollar geri donmeye hazir-
lanmiglardir. Boylelikle I. Dest-i Kipgak seferi
Mogollar igin bir hayli zor gegmistir.
Harezmsah seferinden sonra Cengiz Han
Mogolistan'a déonmiistii. Cok basarili neticeler
elde edilemeyen I. seferden sonra, Cuci Han
yeniden Il sefere hazirlanmaliydi, lakin ani
Olimd Uzere onun yerine oglu Batu Han
geemis 1228 yilinda duzenlenen kurultayinda
Il Dest-i Kipgak seferine hazirliklar
baglamistir (Grousset, 1999: 248). Bu sefer
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digerinden farkli olarak ¢ maddeye uygun
olarak diizenlenmisti. Birincisi, bu sefere Batu
Han kendisi bizzat rehberlik edecekti; ikincisi
Batu'nun emrinde olmak sartiyla Merkeze
Guyuk Kumandalik etmeliydi ve Ucuncisi
batin prensler bu sefere kendi buyuk
ogullarin1  yollamak zorundaydi (Kafali,
1971:186). Bu sartlar sefere ne kadar ciddi
hazirlandiklarinin  gostergesidir. Sefer 1236
yilinda Bulgar Hanligi'nin isgaliyle basladi ve
sefer esnasinda Dest-i Kipgak'a iyi hakim olan
Subetay Noyan Batu Han'in misaviri va-
zifesini tasimaktaydi (Grousset, 1999: 258).

Sefer zamani Kipgaklarla olan gatisma-
lar hakkinda yeteri kadar bilgi verilmese de
1235-1236 yillarinda Mogollara kars1 Kipcak-
larla Bulgarlarin, Bagkurtlar ve Alanlarin
birlesmis kuvvetleri micadele etmislerdir.
1236 yilinda Kipgak emirlerinden biri olan
Bagman tarafindan Mogollara kars1 bir isyan
baglatmigtir. Tarih-i Cihangusa'da verilen
bilgilere gore, Bagman'in etrafina Mogollar-
dan kagmis Kipgaklar toplanmistir (Cliveyni,
1999: 447). Ancak Bagman kuvvetlerinin az
olmasindan dolay: belli bir yerde durmamas,
stirekli yer degistirdigi icin Mogollar tarafin-
dan yeri tespit edilememis ve bdylece bir mey-
dan savasi gerceklesmemistir. Idil (Volga)
Nehri kiyilarinda olan ormanda saklandigi
haberini alan Mengi Kagan 200 gemi ve
kardesi Bocek'le beraber onu aramaya
¢ikmistir. Bagma'nin yerinin bir yaslh kadin
tarafindan soylendigi rivayet edilmistir. Kisa
bir siire sonra ele gecirilen Bagman, Mengi
Kagan'in kardesi BOcek tarafindan kat-
ledilmistir (Clveyni, 1999: 448).

Grousset'e gore, Mogollar Kipgaklara
1237 yilinin ilkbaharinda saldirmis, onlarin bir
kismini 6ldiirmiis, sag kalanlar1 ise kendilerine
tabi etmistir. Bu sag kalan kisim sonradan
Altin Ordu adlandirilacak devletin temelini
teskil edecektir (Grousset, 1999: 258). Berke
Han'la Kipgaklar arasinda son catigmanin
1238 yilinda oldugu bilinmektedir. Bu
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catismada maglup olan Kipgaklar toplu bir
sekilde Macaristan'a go¢ etmislerdir. Macar
krali tarafindan hos karsilanan Koten ve
Kipgaklart hizmete alinmiglardir. Kipgaklarin
cogu bundan sonra Hiristiyanligi kabul etmis,
bir taraftan da idil-Bulgar civarlar1 Kipgak-
lagmisti. Mogollar tarafindan bu mesele hig de
sakin karsilanmamistir. CUnki o0 sirada
gOcebeler Cengiz Han hakimiyetine tabi
sekilde hareket etmeliydi. Bu yizden Batu Han
onderliginde Mogol
Kipgaklarm ¢ogu kismi 6lduraldu, diger kismi
ise tabi edilmistir (Kurat, 1972: 97).

ordular1 tarafindan

Sonug

1236-1242 yillarinda 1l Dest-i Kipgak
seferi Cuci ulusunun topraklarimi eski Kipgak
bozkir1 dahil olmak Uzere, Bulgar Hanligi nin
katilmast ve Rus knezliklerinin  tabi
kilinmasiyla genislemis oldu. Dest-i Kipgak'a
Mogol seferi isgalden ziyade, Kipgaklarla
Mogollarin karsilikli etkilesimini saglamistir.
Daha once tarihte Kipgaklarin
Mogollagsmasiyla ilgili goriisiin oldugundan
bahsederek etnogenez agisindan bu goriisiin
dogru olmadigini ispatlamaya calistik. Diger
taraftan da Kipgak gociine sebep olan neden-
lerden birini de gostermis bulunmaktayiz. Bu-
rada karsimiza ¢ikan diger sorunsa Kipgak
boylar1 arasinda birligin olmamast me-
selesiydi. Mogollarin  istilasina  ragmen
Kipgaklar ayr1 ayri uluslarda kendi varliklarini
ve isimlerini  koruyabilmislerdir. ~ Altin
Ordu nun yikilisindan sonra Kipgaklar Kirim,
Kazak, Ozbek, Kazak Hanliklar1 iginde
mevcudiyetlerini devam ettirmislerdir.
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